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Hemnes Snøscooterforening 


Innspill til verneforslaget ”Vern av skog på Statskog SFs grunn på Helgeland.


På bakgrunn av rapport fra Fylkesmannen om vern av skog på Helgeland vil Hemnes Snøscooterforening komme med kommentarer og innspill til verneforslaget.

Som en av landets eldste snøscooterforeninger har vi i foreningen arbeidet med motorisert ferdsel siden 1971. Gjennom et aktivt arbeid var det allerede i 1973 etablert 11 scooterløyper som var forankret i den tids reguleringsplan. Et løypenett som benyttet gamle ferdselsårer i en kommune med spredte fjellbygder. 

I vårt innspill vil vi kommentere både prosess, saksbehandling, intensjoner og troverdighet. 
Hemnes kommune har som så mange andre kommuner på Helgeland hatt besøk av storsamfunnet som i form av vannkraftsutbygging har satt betydelige spor i våre utfartsområder. Til tross for dette har innbyggerne i kommunen stort utbytte av ferdsel og friluftsliv i de områder som er berørt og det må være unødvendig å opprette naturreservat med så strenge restriksjoner at det skapes store konflikter.
Det har vel heller aldri vært intensjonen når man ser på føringene i naturvernloven. 

Sitat fra Verneforslaget:

”Viktige tilleggsverdier er at bjørkeskogen er gammel og lite påvirket.”

”Formålet med fredningen er å bevare et variert og tilnærmet urørt naturområde med sitt biologiske mangfold-”
Fakta om Stillelva -Storelva:
Moderne flatehogst gjennomført i deler av området så sent som 1998. 

Terskel over Stillelva bygget i forbindelse med hogst og vanninntak til oppdrett.

Betydelig hogst i forbindelse med uttak av ved til lokalbåten ”Kolbein” 1915 - 1945
Krav til prosessen. 
Rundskriv T-3/99 ”Saksbehandlingsregler etter naturloven” setter klare regler for hvordan prosessen med opprettelse av verneområder skal gjennomføres. Rundskrivet presiserer også en del krav til Fylkesmannen og Direktoratet for naturforvaltning og vi må be om at Fylkesmannen merker seg de her nevnte punkt.
· En avgjørende forutsetning for å få dette til er at lokale interesser og lokal/regionale politiske organer sikres reell medvirkning i de prosesser som skal lede fram mot vernevedtak.
· Hovedbegrunnelsen for endring av rundskriv T-4/90 er på en bedre måte å synliggjøre og legge til rette for en styrket kommunal og fylkeskommunal medvirkning samt deltakelse fra grunneiere, brukere, etater og organisasjoner under planlegging av vernetiltak etter naturvernloven
· Målsettingen er å sikre lokalt engasjement og deltagelse og godt samarbeid med alle berørte gjennom hele verneprosessen.
· Grunneiere og organisasjoner for berørte brukere skal underrettes skriftlig om verneforslaget, og rettighetshavere skal så langt det er mulig underrettes om verneforslaget ved brev.
Påstand.

Saksgangen rundt dette verneforslaget vitner i stor grad om total overkjøring av lokale interesser og medvirkningsmulighet. 
Et så godt som ferdig forslag presenteres for kommunens innbyggere med store konfliktskapende begrensninger og restriksjoner.
· Reell medvirkning?
· -deltakelse fra brukere under planlegging?
· Kan  fylkesmannen beskrive hva som er gjort for å sikre lokalt engasjement og deltakelse?
· Er det noen berørte som er skriftlig orientert om verneforslaget.
Begrunnelse for denne påstand.

· Den svært mangelfulle registrering av faktiske forhold i en del av de foreslåtte vernesonene.

· Manglende bruk av lokalkjente grunneiere i kartleggingen.

· Liten vilje til å involvere berørte interesseparter vitner om liten respekt for intensjonen om styrket kommunal og fylkeskommunal medvirkning samt deltakelse fra grunneiere og brukere.
· Svært få av de punkter som er påpekt i første møte mellom Fylkesmannen og Hemnes kommune er tatt hensyn til i den videre prosessen.
Troverdighet og tillit til Fylkesmannen og DN.

Når vi ser på historien for utarbeidelse av dette verneforslaget går den tilbake til 2005 og det har dermed vært en lang prosess, det burde dermed ha vært god tid til å forankre verneforslaget lokalt.
Naturloven beskriver jo vilkårene for opprettelse av naturreservat og de er nok kjent for Fylkesmannen og DN, men man må jo stille spørsmålstegn når  2 av de områder som er foreslått opprettet som naturreservat i Hemnes kommune er områder med betydelige inngrep i form av veibygging, høyspentlinjer, moderne skogsdrift og andre tyngre tekniske inngrep. 

Dette gjør at man stiller spørsmål om intensjonen i valg av områder som ønskes vernet. 

Dette gjelder både Bjerkadalen og Storelva – Stillelva
Det bør være en forutsetning i opprettelsen av naturreservat at prosessen skjer gjennom lokal forankring og forståelse. 
Er det en tilfeldighet at svært mange av vernesonene legges til områder med etablerte snøscooterløyper og ikke til ”urørte naturområder” ?
Innspill til verneforslaget:
Bjerkadalen

1. Grense for vernesonen trekkes inn til å følge vestsiden av veien opp til Skruvnagelen. Med de foreslåtte grensene i verneforslaget ser det ut som hovedhensikten er å hindre adkomst gjennom naturreservatet.

2. Grense for sonen ved veien til Ånonlia trekkes øst for veien, topografien i området gjør at kjerneområdet vest for veien er lite aktuelt for noen form for hogst eller inngrep.
3. § 3. 6, trekkes ut fra verneforslaget. Bekkekulpene vest for Skruvnagelen er et mye brukt utfartsområde for skoleklasser og det kan i forbindelse med utvikling av turisme i område være et aktuelt område for overnatting.

4. § 4. Generelle unntak. Motorisert ferdsel etter fiskeløype i henhold til kommunal forskrift.

5. Eksisterende ferdselsåre fra Ånonlia og til Skruvnagelen skal kunne ryddes og vedlikeholdes, ikke minst burde den ha vært kartlagt.

Storelva - Stillelva 
1. Grense for vernesonen trekkes inn til å følge kjerneområdets grense nord for Stillelva. Grense for vernesonen trekkes inn til å følge kjerneområdets grense sør for Stillelva. 
2. § 3. 6, trekkes ut fra verneforslaget. Flere områder i denne vernesonen brukes i dag til arrangementer med varierende størrelse. Fylkesmannens representant informerte om at grupper under 30 personer ikke regnes som større arrangementer. En skoleklasse i dag er på rundt 30 elever, skal man ha med lærere/ foresatte kommer man i konflikt med denne regel. Det må være unødvendig å sette så store begrensninger for normal bruk.

3. Flere av eksisterende ferdselsårer er ikke registrert eller er mangelfullt registrert. Dette gjelder både sti fra Raudlia og inn Tangvassdalen, den gamle hestvegen nord for Olfjelltuva. Her er det selv i dag synlige rester etter gamle bruer. Disse må tas inn i generelle unntak slik at rydding, vedlikehold og merking av disse også tillates.

4. Bruk av sykkel, hest og kjerre tillates etter eksisterende gamle ferdselsårer. Eksisterende ferdselsårer skal kartlegges og dokumenteres på nytt før forskrift trer i kraft.

5. Lovlig motorisert ferdsel på snødekt mark tillates i henhold til kommunal forskrift.
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